Komunikat nr 3/2015
Dziekana Wydzialu Filologicznego
Uniwersytetu Wroclawskiego
z dnia 27 marea 2015r.

w sprawie procedury sprawdezania prac dyplomowych w systemie PLAGIAT

Na podstawie Zarzadzenia nr §1/2014 Rektora Uniwersytetu Wroctawskiego
z dnia 25 czerwca 2014 r. w sprawie procedury sprawdzania prac dyplomowych i rozpraw
doktorskich w systemie PLAGIAT w Uniwersytecie Wroctawskim, Zarzadzema nr 122/2014
Rektora Uniwersytetu Wroctawskiego z dnia 25 listopada 2014 r. w sprawie wprowadzenia
procedury dyplomowania i archiwizacji prac dyplomowych z wykorzystaniem systemu
Archiwum Prac Dyplomowych (APD), Zarzadzenia nr 150/2013 Rektora Uniwersytetu
Wroclawskiego z dnia 30 wrzesnia 2013 r. w sprawie dokumentacji przebiegu studiéw w
Umwersytecie Wroctawskim (z pozn. zm.), Uchwaty Rady Wydzialu Filologicznego UWr z
dn. 24 marca 2013 1. zmieniajace] Uchwale Rady Wydziatu Filologicznego z dn. 18 listopada
2014 roku w sprawie szczegdlowych warunkdéw ukonczenia studiow 1 i Il stopnia oraz prac i
egzaminow dyplomowych na Wydziale Filologicznym oraz Komunikatu Dziekana Wydzialu
Filologicznego UWr Nr 1/2015 w sprawic zasad skladania 1 archiwizacji prac dyplomowych z
wykorzystaniem systemu Archiwum Prac Dyplomowych (APD)
wprowadzam nastepujace zasady postgpowania wobec prac dyplomowych (licencjackich,
magisterskich), w ktorych sprawdzenie w systemie PLAGIAT ujawnilo wartosci
wspolczynnikow podobienstwa badane] pracy., mogace wskazywaé na naruszenie praw
autorskich:

. Dla sprawdzanych prac licencjackich 1 magisterskich wartosci  wspolezynnikow
podobienstwa, ktorych przekroczenie moze wskazywaé na naruszenie praw autorskich,
WYNOSsZa:

1. wspodlczynnik podobienstwa 1 - 15 %

2. wspolezynnik podobienstwa 2 - 5 %.

2. Informacja o wystapieniu w sprawdzane] pracy wartosci wspolczynnikow podobienstwa
wyzszych niz wskazane w par. 1. jest przesylana droga sluzbowa do promotora 1 dziekana, a
bieg terminow procedury APD ulega zawieszeniu do wyjasnienia sprawy.

3. Promotor przekazuje droga sluzbowa dziekanowi sformulowana na piSémie opinie
dotyczaca przekroczemia wspolczynnikow. Opimia opiera sie na analizie okolicznosci
zaistmalego przekroczenia 1 w szczegolnoscl zawiera oceng zasadnosci podejrzenia, ze autor
sprawdzane] pracy dyplomowe) podjal swiadomie dzialania zmierzajace do przypisania mu
autorstwa istotnego fragmentu cudzego utworu lub innych jego elementow.

Opinia moze wskazywac na wystapienie w sprawdzanej pracy jedynie uchybien
wynikajaecych z braku rzetelnosei (nalezytej starannosdci) przy wykorzystaniu cudzych
utworow, wymaganej podczas redagowania pracy. Uchybienia takic beda mozliwe do
usuniecia 1 w konsekwencji nie dojdzie do naruszenia praw autorskich osdb trzecich.
Promotor moze rowniez okresli¢ proporcje tekstu autorstwa osoby przedslawiajacej prace
oraz tekstow/materialow Zrodlowych zamieszezonych w pracy 1 przedstawicé przyczyny
takiego jej uksztaltowania,

4. 1. W przypadku podejrzenia przypisania sobie przez autora sprawdzanc] pracy autorstwa
istotnego fragmentu lub innych elementéw cudzego utworu, promotor powiadamia o tym




dziekana, ktory zwraca si¢c do Rektora z wnioskiem o przeprowadzenie postgpowama
wyjasniajacego w celu rozpatrzenia sprawy w trybie arl. 214 ust. 4 ustawy Prawo o
szkolnictwie wyzszym. Dziekan moze rownicz zwrdcic si¢ z takim wnioskiem do Rektora z
wlasnej inicjatywy, po zasiggnieciu opinii czlonka Rady Wydzialu posiadajacego stopien
doktora habilitowanego lub tytul naukowy.

4. 2. W przypadku stwierdzenia przez promotora w pracy uchybien, o ktorych mowa w §3, w
okolicznosciach wskazujacych na brak zamiaru naruszenia prawa, dziekan wzywa autora
sprawdzane]j pracy do dokonania w niej pod kierunkiem promotora wszystkich mezbednych
zmian i w oparciu o zapisy Regulaminu Studiéw wyznacza termin, w ktérym majg one zostac
dokonane.

5. Praca po dokonaniu zmian jest wprowadzana do systemu APD i podlega ponownemu
sprawdzeniu = w  systemie PLAGIAT. W przypadku ponownego przekroczenia
wspolezynnikéw, o ktorych mowa w par. 1. decyzjg dotyczges skierowania pracy do recenzj
podejmuje dziekan opierajac si¢ na ocenach sformulowanych przez promotora 1 wskazanego
przez dzickana czlonka Rady Wydzialu posiadajacego stopien doktora habilitowanego lub
tvtul naukowy. Od decyzji dziekana autorowi pracy przystuguje odwolanie do Rektora.

6. Do uczestniczenia w procedurach opisanych w par. 2, 3. 4, dzickan moze upowaznié
prodziekanow, powierzajac im roOwniez wydawanie odpowiednich decyzji.

Dziekan Wydziafu Fil ﬂgmznega

dr hab. Marcin {I:e.-i'.‘m praf nadzw Uwr




